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Tribunal de Justica do Estado da Bahia
PODER JUDICIARIO
QUINTA TURMA RECURSAL - PROJUDI

DECISAO

Acdo: Procedimento do Juizado Especial Civel
Recurso n° 0017371-18.2020.8.05.0080
Processo n° 0017371-18.2020.8.05.0080

Recorrente(s):

JOSE ANTONIO REGIS ALVES

Recorrido(s):

MAURO SELMO OLIVEIRA VIEIRA

EMENTA

RECURSO INOMINADO. JUIZADOS
ESPECIAIS. CAUSAS COMUNS. ACAO
INDENIZATORIA. DIREITO DE IMAGEM.
OFENSAS A HONRA COM DIFUSAO DE
COMENTARIOS OFENSIVOS EM PROGRAMA
DE AMPLA AUDIENCIA. REVELIA DO
ACIONADO. PRESUNCAO FICTA DOS FATOS.
OFENSAS DEVIDAMENTE COMPROVADAS.
CONDUTA DA PARTE RE QUE EXTRAPOLOU
OS LIMITES DO DIREITO A LIBERDADE DE
EXPRESSAO, ATINGINDO A HONRA E A
IMAGEM COMO DIREITOS
PERSONALISSIMOS GARANTIDO
CONSTITUCIONALMENTE. ART. 5°, INCISOS
V E X DA CONSTITUICAO FEDERAL. DANOS
MORAIS CARACTERIZADOS. DEVER DE
INDENIZAR. SENTENCA QUE JULGOU
PROCEDENTE, EM PARTE, O PEDIDO
INICIAL APENAS PARA: (I) CONDENAR O
ACIONADO  AO PAGAMENTO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NO
VALOR DE R$ 5.000,00 (CINCO MIL REAIS),
ACRESCIDA DE JUROS DESDE O EVENTO
DANOSO (ARTIGO 398, CC E SUMULA 54,
STJ) E CORRECAO DESDE o
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ARBITRAMENTO (SUMULA 362, STJ).
MANUTENCAO INTEGRAL DO JULGADO.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DESTA
TURMA RECURSAL, ARTIGO 15, INCISOS XI
E Xll DA RES. N° 02 DE FEVEREIRO DE 2021
DOS JUIZADOS ESPECIAIS E DO ARTIGO 4°,
DO ATO CONJUNTO N° 08 DE 26 DE ABRIL
DE 2019 DO TJBA. PRECEDENTES: 0053503-
54.2019.8.05.0001 e 0004232-
22.2020.8.05.0137

DECISAO MONOCRATICA

Vistos, relatados e discutidos os autos acima
indicados.

Analisando as controvérsias recursais, em
relacdo as preliminares suscitadas pela Recorrente, incorporo os
argumentos apresentados na sentenca combatida para efeito de
afasta-las, n&do sendo caso de extingdo do processo sem
resolucédo do mérito.

A Resolugao n° 02, de 10 de fevereiro de 2021,
que instituiu o Regimento Interno das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Civeis, Criminais e da Fazenda Publica do
Estado da Bahia e da Turma de Uniformizacdo da
Jurisprudéncia, estabeleceu a competéncia do relator para julgar
monocraticamente matérias com uniformizagcéo de jurisprudéncia
ou entendimento sedimentado.

Dispensado o relatorio nos termos do artigo 46
da Lei n.° 9.099/95 e do ENUNCIADO 92 do FONAJE - Nos
termos do art. 46 da Lei n® 9099/1995, é dispensavel o relatério

nos julgamentos proferidos pelas Turmas Recursais (XVI
(1]

Encontro — Rio de Janeiro/RJ)
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A (s) parte (s) recorrente (s), se insurge(m)
contra a sentenga de origem, que teve como parte dispositiva
(sic):

Por estas razées, JULGO PROCEDENTE,
em parte, o pedido inicial apenas para:

(I) Condenar o acionado ao pagamento de
indenizagdo por danos morais no valor de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais), acrescida de
juros desde o evento danoso (artigo 398,
CC e Sumula 54, STJ) e correcédo desde o
arbitramento (Sumula 362, STJ).

Presentes as condi¢cdes de admissibilidade do
recurso, conheco-o, apresentando deciséo com a
fundamentacdo aqui expressa, consoante o rito estabelecido no
artigo 15, incisos XlI e XIl da Res. 02 de fevereiro de 2021 dos
Juizados Especiais e do artigo 4°, do Ato Conjunto n° 08 de 26
de abril de 2019 do TJBA, que dispdem sobre o julgamento
realizado monocraticamente de processos em ambiente virtual
pelas Turmas Recursais do Sistema dos Juizados Especiais que
utilizam o Sistema PROJUDI, estabelecendo a competéncia do
relator para julgar monocraticamente  matérias com

uniformizacao de jurisprudéncia ou entendimento

. (2]
sedimentado__".

Importante salientar que precedente € toda
decisdo judicial, tomada a luz de um caso concreto, cujo
elemento normativo podera servir como diretriz para casos

. [3]
futuros analogos_ .

A aplicacdo dos precedentes da concretude a
principios basilares no ordenamento juridico brasileiro, como
seguranca juridica (art. 5°, XXXVI, CF), razoavel duragdo do
processo e celeridade (art. 5°, LXXVIIl, CF), seja por evitar a
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proliferacéo de recursos judiciais, ou até mesmo a propositura de
aclOes, seja por facilitar a conciliagcao judicial, evitando, desse
modo, que o processo judicial se perpetue no tempo, tornando o

4
Poder Judiciario ineficienteu.

Somado a isso, o Novo Cbdigo de Processo
Civil, no art. 926, estabelece que ‘os tribunais devem uniformizar
sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente’, e
estabelece, em seu art. 932 o0s poderes do relator.
Especificamente no ambito dos Juizados Especiais, a Resolucao
n° 02 do TJBA, que estabeleceu o Regimento Interno das
Turmas Recursais, em seu art. 15, Xl e Xll, conferiu ao Relator a
atribuicdo de decidir de forma monocratica o recurso,
considerando a jurisprudéncia dominante das Turmas recursais
ou do proprio Juizado: passo a adotar tal permissivo.

Ainda, o STF possui entendimento de que:

‘A sustentacéo oral ndo € ato essencial a
defesa, por isso ndo ha prejuizo a parte
quando o julgamento em plenario virtual
observa a jurisprudéncia pacifica do
Supremo Tribunal Federal’. (STF. Orgéo
Julgador: Tribunal Pleno. Relator: Min.
EDSON FACHIN. ED ADI 9930715-
69.2011.1.00.0000 DF - DISTRITO
FEDERAL. Julgado em: 20/12/2019).

Analisando as controvérsias recursais, em
relacdo as preliminares suscitadas pela Recorrente, incorporo os
argumentos apresentados na sentenca combatida para efeito de
afasta-las, nédo sendo caso de extincdo do processo sem
resolucédo do mérito.

Realizado o julgamento, com fulcro no
Enunciado n. 103 do FONAJE, art. 932, IV do CPC e art. 15, XI,
Xll e XllI do Regimento interno das Turmas Recursais deste
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Estado, decido, monocraticamente, CONHECER e NEGAR
PROVIMENTO AO(s) RECURSO(s), para manter a sentenca
impugnada, pelos seus proprios e juridicos fundamentos,
condenando a(s) parte(s) recorrente(s) ao pagamento das custas
processuais € dos honorarios advocaticios, estes arbitrados em
20 % (vinte por cento) sobre o valor controverso da execugao
(em caso de recurso inominado em fase de execugao) ou sobre
o valor da condenacdo. Ausente condenagcdo pecuniaria, tal
percentual devera incidir sobre o valor da causa.

Tal 6nus fica suspenso, contudo, pelo prazo de
05 (cinco) anos, apenas e tdo somente, caso tenha sido
conferido a parte Recorrente os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita (art. 98, § 3°, do Novo Cbdigo de Processo
Civil).

Processo julgado com base no artigo n° 4°, do
Ato Conjunto n°® 08 de 26 de Abril de 2019 do TJBA, que dispbe
sobre o julgamento de processos em ambiente virtual pelas
Turmas Recursais do Sistema dos Juizados Especiais que
utilizam o Sistema PROJUDI e/ou a decisdo do acérdéo faz
parte de entendimento ja consolidado por esta Colenda Turma
Recursal e/ou o acérdao é favoravel a quem requereu pedido de
sustentacdo oral dentro do prazo legal, tendo este ja findado,
bem como do art. 15. do Regimento Interno das Turmas
Recursais (resolucdo 02/2021 do TJBA)[5], em seu inciso XII,
estabelece a competéncia do Relator para julgar
monocraticamente as matérias em que ja estiver sedimentado
entendimento pelo Colegiado ou ja com uniformizacdo de
jurisprudéncia em consonancia com o permissivo do art. 932,
CPC.

Salvador, data registrada no sistema.

ELIENE SIMONE SILVA OLIVEIRA
Juiza Relatora
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[1] Art. 46. O julgamento em segunda instancia constara apenas da ata, com a
indicagcdo suficiente do processo, fundamentagcdo sucinta e parte dispositiva. Se a
sentenca for confirmada pelos préprios fundamentos, a sumula do julgamento servira
de acordao.

[2] Art. 15. Sao atribuigbes do Juiz Relator, em cada Turma Recursal: XI. negar
seguimento, nas Turmas Recursais Civeis, em decisdo monocratica, a recurso
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em desacordo com sUmula ou
jurisprudéncia dominante das Turmas Recursais ou da Turma de Uniformizagéo ou
ainda de Tribunal Superior, cabendo Recurso Interno, no prazo de 5(cinco) dias; XII.
dar provimento, nas Turmas Recursais Civeis, em decisdo monocratica, a recurso se a
decisdo estiver em manifesto confronto com sumula do Tribunal Superior ou
jurisprudéncia dominante do proprio Juizado, cabendo Recurso Interno, no prazo de
5(cinco) dias; XIlll. negar seguimento, nas Turmas Recursais Criminais, em deciséo
monocratica, a recurso manifestamente inadmissivel, prejudicado ou julgar extinta a
punibilidade, cabendo Recurso Interno, no prazo de 5(cinco) dias; XIV. condenar o
recorrente, em decisdo monocratica, quando interpor recurso manifestamente
inadmissivel ou infundado, a pagar a multa de 1% e indenizar o recorrido no
percentual de até 20% do valor da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depésito do respectivo valor.

[3] DIDIER, Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de
direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa
julgada e tutela provisoéria. 13% ed. Salvador: JusPodium, 2018, p. 513-515

[4] MARINHO AMARAL, Felipe. A Aplicagéo da Teoria dos Precedentes Judiciais no
Processo do Trabalho, Editora Mizuno, 2021, p. 57.

[5] Art. 15., da Resolucédo de 02 de fevereiro de 2021: Sao atribuigcdes do Juiz Relator,
em cada Turma Recursal: XI. negar seguimento, nas Turmas Recursais Civeis, em
decisdao monocratica,_a recurso inadmissivel,_ improcedente, prejudicado ou em
desacordo com sumula ou jurisprudéncia dominante das Turmas Recursais ou
da Turma de Uniformizagdo ou ainda de Tribunal Superior, cabendo Recurso
Interno, no prazo de 5(cinco) dias; XIl. dar provimento, nas Turmas Recursais Civeis,
em decisdo monocratica, a recurso se a decisdo estiver em manifesto confronto com
sumula do Tribunal Superior ou jurisprudéncia dominante do préprio Juizado, cabendo
Recurso Interno, no prazo de 5(cinco) dias.
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